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1. Giới thiệu 
Tăng trưởng và phát triển kinh tế là một mục tiêu 

quan trọng của bất cứ quốc gia nào trên thế giới, 
trong đó có Việt Nam. Các tỉnh thành trong cả nước 
luôn quan tâm và mong muốn tìm ra các giải pháp 
hữu hiệu để phát triển kinh tế của tỉnh mình. Tuy 
nhiên, để phát triển kinh tế, cần phải có vốn đầu tư 
vào ngành, các lĩnh vực. Thực tế, nguồn vốn đầu tư 
từ ngân sách Trung ương còn hạn hẹp, nguồn thu 
của tỉnh lại hạn chế, đặc biệt là các tỉnh miền núi 
như Thái Nguyên. Vì vậy, các tỉnh trong cả nước 
đều lựa chọn giải pháp thu hút vốn FDI. Đây được 
xem là giải pháp tốt nhất hiện nay để có nguồn vốn 
bù đắp cho sự thiếu hụt đối với mỗi tỉnh. Tuy nhiên, 
không phải tỉnh nào cũng có điều kiện thuận lợi, giải 
pháp về chính sách tốt và phù hợp với các nhà đầu 

tư. Thái Nguyên là một trường hợp thành công điển 
hình trong những năm qua về thu hút FDI so với cả 
nước. Điều này chứng tỏ chủ trương và chính sách 
thu hút của tỉnh là phù hợp với các nhà đầu tư FDI. 
Việc thu hút và tận dụng cơ hội trong thu hút nguồn 
vốn FDI đã tạo ra hiệu ứng kép đối với địa phương. 
Một mặt, thúc đẩy các chỉ số phát triển kinh tế của 
tỉnh tăng cao. Mặt khác, đóng góp không nhỏ vào 
việc gia tăng GRDP của tỉnh. Điều này đã làm thay 
đổi toàn diện nền kinh tế - xã hội tỉnh Thái Nguyên. 
Năm 2011, PCI của tỉnh đứng thứ 57/63 tỉnh thành 
phố trong cả nước, có chỉ số PCI ở vị trí cuối bảng 
xếp hạng và là tỉnh kém hấp dẫn đối với các nhà đầu 
tư. Năm 2013, Thái Nguyên thu hút được Samsung 
- Tập đoàn Công nghệ hàng đầu của Hàn Quốc với 
2 dự án lớn, vốn đầu tư trên 7 tỷ USD. Nhờ đó, Thái 
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Đ      ầu tư trực tiếp nước ngoài (FDI) là một nguồn vốn quan trọng, tác động vào các chỉ số kinh 
tế, thúc đẩy sự tăng trưởng và phát triển kinh tế xã hội, đặc biệt là các quốc gia đang phát triển 

như Việt Nam. Nghiên cứu này cung cấp các kết quả định lượng cho hai mục tiêu nghiên cứu sau đây. Thứ 
nhất, nghiên cứu đánh giá và phân tích kết quả phát triển kinh tế nhờ hoạt động thu hút FDI trên cơ sở các 
chỉ số kinh tế như tổng sản phẩm, giá trị sản xuất công nghiệp, giá trị xuất khẩu. Thứ hai, nghiên cứu phân 
tích và xác định mối tương quan giữa FDI và các chỉ tiêu kinh tế chủ yếu. Kết quả nghiên cứu sẽ khẳng định 
rằng vốn FDI có ảnh hưởng đến toàn bộ nền kinh tế, đặc biệt là tác động lớn tới giá trị của các chỉ tiêu 
phát triển kinh tế. Nghiên cứu này còn kiến nghị một số giải pháp thu hút FDI cho địa phương khác dựa 
trên nghiên cứu trường hợp điển hình thu hút FDI Thái Nguyên giai đoạn 2010-2019. 

Từ khóa: FDI, Giá trị xuất khẩu, sản xuất công nghiệp, Tổng sản phẩm trên địa bàn tỉnh.
JEL Classifications: E01, E22, F21, P45, F62



Nguyên đã trở thành một trong các tỉnh dẫn đầu cả 
nước về thu hút vốn FDI. Tính riêng về chỉ số tăng 
trưởng kinh tế của tỉnh (GRDP) đạt 15,2%, đứng thứ 
2/63 tỉnh, thành phố, vượt kế hoạch đề ra trong giai 
đoạn 2015 - 2020 (kế hoạch: 10%/năm). 

Tuy nhiên, để đánh giá một cách khách quan, 
trung thực và chính xác về những đóng góp của FDI 
đối với phát triển kinh tế, cần làm rõ tác động của 
FDI tới từng lĩnh vực, ngành nghề và đóng góp tới 
tổng sản phẩm GRDP. Từ đó, giúp tỉnh có những 
điều chỉnh về chủ trương, chính sách thu hút FDI 
cho phù hợp với từng lĩnh vực trong bối cảnh phát 
triển mới.  

Bài báo tập trung vào nghiên cứu thực trạng thu 
hút FDI, các chỉ số phát triển và tăng trưởng kinh tế, 
mối quan hệ giữa FDI và sự tác động làm thay đổi 
với các chỉ tiêu phát triển kinh tế tại Thái Nguyên. 
Tiến hành phân tích và đánh giá một cách khách 
quan trung thực về những mặt đóng góp, hạn chế 
trong quá trình thu hút FDI tại Thái Nguyên trong 
những năm vừa qua. Bài viết cung cấp luận cứ khoa 
học cho các nhà quản lý, quản trị các cấp của tỉnh 
Thái Nguyên thấy được thực tế về lợi ích, hạn chế 
về sự tác động của FDI đối với các chỉ tiêu phát triển 
kinh tế như tổng sản phẩm trong tỉnh (GRDP), giá 
trị sản xuất công nghiệp (GO), giá trị xuất khẩu hàng 
hóa (EV) của tỉnh. Từ đó, tạo cơ sở cho việc đề xuất 
hay điều chỉnh các chủ trương, chính sách và giải 
pháp trong thu hút FDI đối với Thái Nguyên và các 
địa phương lân cận cũng như các địa phương khác 
trong cả nước. 

2. Cơ sở lý thuyết  
Đầu tư trực tiếp nước ngoài (FDI) là một nguồn 

vốn quan trọng góp phần bù đắp sự thiếu hụt vốn 
đầu tư trong nước. Trong những năm qua, chủ đề 
nghiên cứu về FDI và tác động của FDI các chỉ số 
phát triển kinh tế đã luôn nhận được sự quan tâm 
của nhiều nhà quản lý kinh tế, nhà khoa học trong 
nước và trên thế giới, bước đầu cũng đã đạt được 
những kết quả nhất định, cụ thể:  

Trên thế giới, FDI đã và đang góp phần vào sự 
kích thích, thúc đẩy tăng trưởng kinh tế (Calvo & 
Sanchez-Robles, 2002). Zhang (2001) đã nghiên 
cứu 11 nước đang phát triển như Mỹ Latinh và châu 
Á trong khoảng thời gian từ 1970 đến 1997 và 
Balasubramanyam & cộng sự (1996) đã nghiên cứu 
46 nước từ 1970 đến 1985 và cho thấy, FDI có khả 
năng thúc đẩy mạnh tới tăng trưởng kinh tế ở các áp 

dụng chính sách thương mại tự do hóa và theo đuổi 
chính sách xúc tiến xuất khẩu thay vì nhập khẩu. 
Ghirmay & cộng sự (2001) đã nghiên cứu mối quan 
hệ giữa xuất khẩu và tăng trưởng kinh tế ở 19 nước 
đang phát triển bằng cách sử dụng phân tích nguyên 
nhân đa biến dựa trên mô hình hồi quy. Kết quả của 
họ đã hỗ trợ mối quan hệ lâu dài giữa hai biến số chỉ 
ở quốc gia đang phát triển, với việc thúc đẩy xuất 
khẩu thu hút FDI và tăng GDP quốc gia này.  

Athukorala (2003) đã sử dụng khung kết hợp 
kinh tế lượng và thấy rằng FDI có tác động tích cực 
đến GDP và có một sự khác biệt quan hệ nhân quả 
từ GDP sang FDI. Mamun &Nath (2004), Naraya & 
cộng sự (2007) đã tìm thấy mối quan hệ đơn phương 
dài hạn từ xuất khẩu sang tăng trưởng kinh tế. 
Vadlamannati & Irala (2009) phát hiện ra dòng vốn 
FDI tạo ra hiệu ứng lan tỏa trực tiếp và gián tiếp, 
đóng góp tương đối vào sự tăng trưởng của nền kinh 
tế so với đầu tư trong nước. Vốn FDI đã tăng trưởng 
với tốc độ chóng mặt kể từ cuối thế kỷ 20 và thị 
trường thế giới đã trở nên cạnh tranh hơn, vốn FDI 
ngày càng có tầm quan trọng đối với sự phát triển 
kinh tế toàn cầu. Theo Sauwaluck (2012), FDI ảnh 
hưởng đến cả mức độ và chất lượng đầu tư. FDI có 
thể được xem như một chất xúc tác quan trọng của 
tăng trưởng và là nguồn tài chính vĩnh cửu cho các 
nước đang phát triển.  

Nhiều nghiên cứu đã tìm thấy những quan điểm 
trái ngược nhau về sự đóng góp của FDI vào tăng 
trưởng kinh tế (Darrat&cộng sự, 2005); Meschi 
(2006) đã chỉ ra FDI không có tác động trực tiếp 
đáng kể đến tăng trưởng kinh tế nhưng đóng vai trò 
gián tiếp trong tăng trưởng thông qua tác động tích 
cực đối với sự hình thành vốn nhân lực và hội nhập 
quốc tế, ảnh hưởng đến mức sản lượng. Nhưng có 
những nghiên cứu chỉ ra giả thuyết tăng trưởng do 
xuất khẩu và tăng trưởng do FDI dẫn đầu dựa trên ý 
tưởng rằng các biến số xuất khẩu và FDI là động lực 
chính của tăng trưởng kinh tế (Balassa, 1985; 
Sengupta&Espana, 1994). Điều này cho thấy sự cởi 
mở thương mại, đa dạng hóa xuất khẩu (Nicet-
Chenaf&Rougier, 2009). Baliamoune-Lutz (2004) 
nhận thấy rằng tác động của FDI đến tăng trưởng 
kinh tế là tích cực và có mối quan hệ hai chiều giữa 
xuất khẩu và FDI. Sử dụng kỹ thuật ước tính dữ liệu 
bảng điều khiển ở 28 tỉnh của Trung Quốc, Yao 
(2006) thấy rằng cả xuất khẩu và FDI đều có tác 
động tích cực đến tăng trưởng kinh tế. 
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Rahman (2007) đã kiểm tra lại tác động của xuất 
khẩu, FDI và kiều hối của người nước ngoài đối với 
GDP thực tế ở Bangladesh, Ấn Độ, Pakistan dựa 
trên mối quan hệ hợp nhất giữa các biến ở ba quốc 
gia này. Marc (2011) đã nghiên cứu ảnh hưởng của 
FDI đến nền kinh tế của bảy quốc gia Nam Địa 
Trung Hải (Algeria, Ai Cập, Jordan, Morocco, 
Syria, Tunisia và Thổ Nhĩ Kỳ) trong giai đoạn 1982 
- 2009 sử dụng mô hình cấu trúc hồi quy bình 
phương. Tác giả nhận thấy rằng vốn con người và 
xuất khẩu là những yếu tố năng động nhất tạo ra 
hiệu ứng lan tỏa tích cực đối với tăng trưởng kinh tế. 
Tintin (2012) đã chỉ ra rằng, FDI tác động tới các chỉ 
số tự do kinh tế, có tác động tích cực và đáng kể đến 
tăng trưởng kinh tế. 

Ở Việt Nam, vấn đề FDI và sự tác động vào tăng 
trưởng kinh tế từ lâu đã thu hút được sự quan tâm 
nghiên cứu của nhiều nhà kinh tế, nhà khoa học. Các 
nghiên cứu chủ yếu về FDI nói chung còn rất hạn 
chế khi nghiên cứu  mối quan hệ giữa FDI và tăng 
trưởng kinh tế, nhất là sử dụng phương pháp phân 
tích định lượng. Trong những năm qua, có nhiều 
nghiên cứu về tác động của FDI đến tăng trưởng 
kinh tế Việt Nam (Nguyễn Mại, 2003), nghiên cứu 
đã chỉ ra các mặt tích cực, tiêu cực và đề xuất các 
giải pháp ở cấp độ quốc gia. Nguyễn Thị Phương 
Hoa (2004) nghiên cứu khảo sát tác động của FDI 
đến tăng trưởng về năng suất của cả nền kinh tế, 
trong khuôn khổ phân tích về quan hệ giữa FDI và 
đói nghèo kết luận rằng FDI có tác động tích cực tới 
tăng trưởng kinh tế qua hình thành và tích lũy tài sản 
vốn và có sự tương tác tích cực giữa FDI và nguồn 
vốn nhân lực. Nguyễn Thị Hường & Bùi Huy 
Nhượng (2003) phân tích về chính sách thu hút FDI 
và đã chỉ ra đóng góp FDI vào tăng trưởng, chuyển 
đổi cơ cấu kinh tế, thu ngân sách, giải quyết việc 
làm tại Việt Nam những năm 1996 đến 2002. Đoàn 
Ngọc Phúc (2003) đã phân tích vấn đề đặt ra và triển 
vọng của FDI vào Việt Nam thời kỳ 1988-2003, đã 
chỉ ra tăng trưởng kinh tế phụ thuộc nhiều vào khu 
vực có vốn FDI. FDI có đóng góp đáng kể vào giá 
trị sản lượng công nghiệp, bổ sung nguồn vốn đầu tư 
phát triển, thúc đẩy sản xuất hàng hóa, xuất khẩu, 
cải thiện cán cân thanh toán và nâng cao năng lực 
cạnh tranh của nền kinh tế. 

Dự án SIDA của (Nguyễn Thị Tuệ Anh & cộng 
sự, 2006) nghiên cứu và chỉ ra những tác động của 
FDI tới tăng trưởng kinh tế Việt Nam giai đoạn 

2001-2010, cùng nghiên cứu này có nhóm (Nguyễn 
Phú Tụ & Huỳnh Công Minh, 2010). Nhiều nghiên 
cứu về tác động của FDI đối với nền kinh tế Việt 
Nam và sức lan tỏa của nó (Nguyễn Bích Ngọc, 
2017). Nguyễn Mại (2018) đề xuất giải pháp mở 
rộng hơn sự lan tỏa của FDI tới doanh nghiệp trong 
nước. Phạm Thiên Hoàng (2019) đã đánh giá tầm 
quan trọng của FDI đối với phát triển kinh tế Việt 
Nam và chỉ ra thực trạng và giải pháp. 

Nhìn chung, các nghiên cứu trong nước chủ yếu 
liên quan tới tác động của FDI tới tăng trưởng quốc 
gia, mà chưa chú trọng đến tác động của FDI đối với 
các địa phương cấp tỉnh. Mặc dù cũng đã có một số 
nghiên cứu về thực trạng tác động của FDI đối với 
địa phương cấp tỉnh như: “Tác động của FDI đến 
nền kinh tế Thái Nguyên giai đoạn 2000-2017” 
(Nguyễn Thị Hằng, 2019); “Chính sách thu hút vốn 
FDI tại Thái Nguyên trong bối cảnh hiện nay” 
(Nguyễn Thị Tâm, 2019). Một số nghiên cứu tập 
trung vào chỉ ra giải pháp cho Thái Nguyên trong 
việc thúc đẩy thu hút FDI phục vụ cho phát triển bền 
vững các Khu công nghiệp (Phan Mạnh Cường, 
2015), “Giải pháp thu hút FDI và những con số biết 
nói” (Hoàng Châu, 2019). Các nghiên cứu đã làm rõ 
thực trạng, thuận lợi và khó khăn, từ đó đề xuất giải 
pháp trong thu hút FDI, nhưng chưa chỉ rõ được tác 
động tương quan của FDI đối với nền kinh tế tại các 
địa phương. Đối với các nghiên cứu quốc tế, nhìn 
chung chú trọng đến việc nghiên cứu, đánh giá tác 
động của FDI trên bình diện quốc gia mà chưa có 
những đánh giá cụ thể, chi tiết đối với mỗi tỉnh (địa 
phương). Hơn nữa, các nghiên cứu cũng chưa quan 
tâm nhiều tới khía cạnh FDI có tác động tới chỉ số 
kinh tế nào là mạnh hay yếu. 

Thực tế cho thấy, các doanh nghiệp nước ngoài 
thường dịch chuyển dòng vốn FDI vào một số tỉnh 
có lợi thế so sánh lớn của mỗi quốc gia. Sự tác động 
của FDI cũng sẽ có sự khác nhau tới các chỉ số kinh 
tế của mỗi địa phương. Điều đó mang tính tất yếu 
khách quan, bởi vì mỗi tỉnh sẽ có những đặc trưng 
riêng về lợi thế so sánh và cũng có những chính sách 
thu hút FDI khác nhau. Để có những nghiên cứu 
khách quan, chính xác nhằm chỉ ra FDI có tác động 
như thế nào tới các địa phương của Việt Nam, bài 
viết sẽ nghiên cứu những tác động của FDI tới sự 
thay đổi các chỉ số phát triển kinh tế như GRDP, 
GO, EV và thí điểm trường hợp tại tỉnh Thái 
Nguyên Đây là một tỉnh có xếp hạng cao về thu hút 
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FDI tại Việt Nam trong những năm gần đây nhưng 
cho đến thời điểm hiện tại vẫn chưa có những đánh 
giá cụ thể về tác động tương quan của FDI tới sự 
thay đổi các chỉ số phát triển kinh tế của tỉnh. 

3. Phương pháp và mô hình nghiên cứu 
Phần này tìm hiểu các kỹ thuật và quy trình được 

áp dụng trong việc thu thập dữ liệu và công cụ để 
phân tích thống kê. 

3.1. Nguồn và thu thập dữ liệu 
Dữ liệu được sử dụng trong nghiên cứu này là 

tập dữ liệu về chuỗi thời gian được thu thập từ các 
nguồn thứ cấp. Tập dữ liệu bao gồm các dự án đầu 
tư trực tiếp nước ngoài FDI, tổng số vốn đăng ký và 
vốn thực hiện trong năm của các dự án tại tỉnh Thái 
Nguyên; dữ liệu về GRDP, GO và EV được xử lý, 
tính toán và lấy từ Niên Giám thống kê tỉnh Thái 
Nguyên giai đoạn 2010 đến 2019.  

3.2. Mô hình nghiên cứu 
Để phân tích mối tương quan giữa FDI và các chỉ 

số phát triển kinh tế của tỉnh Thái Nguyên, nghiên 
cứu này sử dụng phương pháp bình phương tối 
thiểu. Phương pháp bình phương tối thiểu (còn gọi 
là phương pháp bình phương nhỏ nhất hay bình 
phương trung bình tối thiểu) đã được nhà toán học 
người Đức Carl Friedrich Gaus đưa ra vào năm 
1795. Bản chất toán học của phương pháp này là tối 
ưu hóa để lựa chọn một đường khớp nhất cho một 
tập dữ liệu ứng với cực trị của tổng các sai số thống 

kê. Nghĩa là, phương pháp này sẽ cho phép xác định 
một hàm phụ thuộc y = f(x) khả dĩ nhất, sao cho kết 
quả đầu ra của mô hình nghiên cứu sẽ phụ thuộc vào 
tất cả các biến số đầu vào f(x). Mô hình nghiên cứu 
được xây dựng như sau: 

GRDPt = f(GOt, EVt, FDI_GRt,εt) (1) 
GRDPt =  β0 + β1* GOt + β2*EVt + β3* 

FDI_GRt+ εt (2) 
Trong đó: GRDP là tổng sản phẩm trên địa bàn, 

là tăng trưởng kinh tế đại diện cho nền kinh tế tỉnh 
được coi là biến phụ thuộc. 

GO là giá trị sản xuất công nghiệp khu vực có 
FDI 

EV là giá trị xuất khẩu hàng hóa khu vực có FDI 
GRDP_FDI là nguồn vốn FDI đầu tư vào tỉnh, 

đây là thành phần chính tác động tới sự thay đổi lớn 
của chỉ số phát triển kinh tế của tỉnh. 

Trên cơ sở tập dữ liệu đầu vào, 
nhận thấy giữa các thành phần của 
chuỗi các quan sát theo thời gian có 
mối quan hệ tương quan lẫn nhau hay 
giữa chúng xuất hiện tự tương quan, 
sử dụng kiểm định Breusch-Godfrey 
(BG) để phát hiện tự tương quan giữa 
các biến. 

Sử dụng mô hình hồi quy tuyến 
tính động sau: 

Yt = β1+ β2Xt + εt (3) 
t là chuỗi thời gian được biểu thị 

t=1,…,T; Xt là các biến độc lập; Yt là 
biến phụ thuộc. β là các tham số hồi 
quy động; εt là số dư ước tính, thỏa 
mãn các giả thiết của mô hình cổ 
điển. Trong mô hình này, tác giả sử 
dụng kiểm định tự tương quan: Nếu 
(n-p)R2 > 2 (p) => bác bỏ H0, 
nghĩa là có tự tương quan, với εt = 

β1+ β2Xt +1t-1+2t-2+....+p t-p+t. 
Bên cạnh đó, nghiên cứu còn sử sụng phương 

pháp thống kê mô tả để giải thích các kết quả nghiên 
cứu sau khi đã ước lượng mô hình. Các phương 
pháp phân tích so sánh, tổng hợp dùng để xử lý số 
liệu tính toán để phân tích và chỉ ra xu hướng biến 
động của hiện tượng nghiên cứu nhằm so sánh, đánh 
giá thực trạng mối quan hệ giữa FDI với các chỉ tiêu 
phát triển kinh tế của địa phương.  

Đối với phương pháp phân tích định lượng, trên 
cơ sở số liệu thực tế được thu thập, bài báo sử dụng 
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Bảng 1: Đầu tư FDI tại tỉnh Thái Nguyên  
(Đơn vị: triệu USD) 

Nguồn: Niên giám thống kê Thái Nguyên năm 2019 

 S  d  án T ng v   V n th c hi n d  án  
2010 3 2,9 20,28 
2011 1 2,69 18,3 
2012 5 20,65 8,52 
2013 22 3.386,75 456,61 
2014 23 3.163,18 1.913,58 
2015 25 200,45 3.238,15 
2016 25 131,85 764,6 
2017 14 16,31 484,8 
2018 14 416,39  280,10 
2019 17 352,8 310,84 
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công cụ kỹ thuật hỗ trợ phân tích là phần mềm 
Eview 10, tiến hành kiểm định tác động của FDI đối 
với 3 tiêu chí đo lường chính là GRDP, GO và EV.  

4. Kết quả nghiên 
cứu và thảo luận   

4.1. Phân tích kết 
quả phát triển kinh tế 
nhờ hoạt động thu hút 
đầu tư FDI 

Kết quả trong thu 
hút đầu tư đã đóng góp 
tích cực tới sự phát 
triển kinh tế địa phương 
thông qua việc đóng 
góp vào tốc độ tăng 
trưởng kinh tế, giá trị 
sản xuất công nghiệp 
và kim ngạch xuất khẩu 
của tỉnh. 

Doanh nghiệp có vốn FDI tập trung chủ yếu 
trong ngành công nghiệp, chiếm 85,71% tổng số dự 
án. Trong đó, phần lớn dòng vốn đổ vào các công ty 
vệ tinh của Tập đoàn Samsung, thuộc khu công 
nghiệp Điềm Thụy (huyện Phú Bình), Phổ Yên và 
Sông Công. Sự có mặt của các tập đoàn kinh tế lớn 
nước ngoài đến đầu tư đã thúc đẩy nền kinh tế Thái 
Nguyên phát triển đạt mức cao so với cả nước. Tốc 
độ tăng GRDP bình quân hàng năm giai đoạn 2011-
2018 đạt tới 16,4%/năm, riêng năm 2018 tăng 
10,44% so với năm 2017, đóng góp trên 13,4 điểm 
phần trăm vào tốc độ tăng trưởng chung của tỉnh. 
Về tỷ trọng GRDP, khu vực doanh nghiệp chiếm 
78,2% tổng số và đóng góp khoảng 76% tổng thu 
cân đối ngân sách nhà nước trên địa bàn. 

Năm 2018, quy mô GRDP theo giá hiện hành đạt 
98.518,2 tỷ đồng và đạt 77,7 triệu đồng/người/năm, 
vượt kế hoạch đề ra, tăng hơn 17,3 triệu 
đồng/người/năm so với năm 2015 và gấp 3,4 lần so 
với năm 2010. Nếu tính theo Đô la Mỹ, GRDP bình 
quân đầu người tỉnh Thái Nguyên năm 2018 đạt 
3,370 USD/người/năm tương đương 2,57USD), 
vượt so với mức 2.584 USD/người của bình quân 
chung cả nước. 

Chuyển dịch cơ cấu kinh tế: Khi chưa có sản 
phẩm từ các dự án của doanh nghiệp FDI, điển hình 
là Samsung, khu vực công nghiệp chỉ chiếm 35,2% 
(giai đoạn trước năm 2013). Nhưng đến năm 2014, 
giá trị sản xuất công nghiệp đã tăng lên rõ rệt, chiếm 

45,6% tổng GRDP và đến năm 2018, giá trị này đạt 
tới chiếm tỷ trọng 63,2 % trong tổng GRDP của tỉnh 
Thái Nguyên. 

Từ biểu đồ trên cho thấy, tỷ trọng giá trị của 
ngành công nghiệp Thái Nguyên năm 2018 chiếm 
giá trị lớn nhất trong cơ cấu các ngành kinh tế (trên 
60%). Như vậy, các dự án FDI đi vào hoạt động 
không chỉ giúp địa phương tăng trưởng xuất khẩu, 
còn tạo hiệu ứng lan tỏa tới các nhà đầu tư khác tìm 
đến Thái Nguyên, coi đây là một địa điểm đầu tư 
hiệu quả.  

FDI tác động lan tỏa đến sự phát triển nhiều mặt 
của nền kinh tế, nhưng tác động lớn nhất là tạo ra 
bước ngoặt trong sự phát triển ngành công nghiệp. 
Đặc biệt là sự gia tăng giá trị GO trong giai đoạn 
2015-2018: từ 376.863,9 nghìn tỷ đồng lên 
670.110,3 nghìn tỷ đồng, tăng gấp gần 4 lần so với 
năm 2014.  
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Hình 1: Các dự án đầu tư FDI năm 2019 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 
    

Hình 2: Cơ cấu nền kinh tế Thái Nguyên năm 2019 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

    



Năm 2018, giá trị GO của 
khu vực có vốn FDI đạt 627,6 
nghìn tỷ đồng (chiếm 93,7% 
toàn tỉnh) và gấp 26,7 lần so 
với năm 2010 và đạt tốc độ 
tăng bình quân hàng năm giai 
đoạn 2011-2018 là 
138,5%/năm. 

4.2. Kết quả phân tích 
tương quan giữa FDI với các 
chỉ số kinh tế 

Trên cơ sở những phân tích 
về thực trạng thu hút FDI trên 
mục 3.1, cho thấy FDI có tác 
động rất lớn đến sự gia tăng 
GO, EV và GRDP. 

- Phân tích mối tương quan 
giữa FDI với GO:  

+ Xây dựng mô hình giả 
định: Để làm rõ mối quan hệ 
giữa FDI với GO, cụ thể: 

GOt =  β0 + β1* FDI_ GOt 
+ εt (4) 

Trong đó: 
GOt: Giá trị sản xuất công 

nghiệp giai đoạn t. 
FDI_GOt: Vốn đầu tư trực tiếp nước ngoài giai 

đoan t. 
εt: là sai số ngẫu nhiên  
Với kết quả mô hình cho thấy, hệ số xác định R-

squared: R2= 0,898859 và Prob(F-statistic) 
=0,0000< α (0,05), điều này chứng tỏ mô hình xây 

dựng là phù hợp, mô hình đã 
giải thích được sự tác động 
của FDI tới sự thay đổi, biến 
thiên của GO trên địa bàn 
tỉnh Thái Nguyên đạt mức 
89,8859%.  

+ Kiểm định vi phạm 
phương sai sai số thay đổi: 

Với giả thiết: H0: Mô 
hình không có hiện tượng 
phương sai sai số thay đổi 

H1: Mô hình có hiện tượng 
phương sai sai số thay đổi  

Dựa vào kiểm định BPG 
để kiểm tra sự không đồng 
nhất về kết quả ước lượng. 

Bảng 3, cho thấy F quan sát = F_statistic= 
0,005983 < F tra bảng =0,9405 nên H0 chấp nhận 
được và kết luận mô hình trên không có hiện tượng 
phương sai sai số thay đổi, hay không có sai số sau 
khi hồi quy mô hình từ số liệu thứ cấp về FDI và 
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Hình 3: Giá trị sản xuất công nghiệp Thái Nguyên năm 2019 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 
      

Bảng 2: Kết quả ước lượng mô hình 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C 22165,24 761,1002 29,31895 0,0000 
FDI_GO 1,027897 0,002360 435,8787 0,0000 

R-squared 0,898859     Mean dependent var 242644,5 
Adjusted R-squared 0,889977     S.D. dependent var 262077,9 
S.E. of regression 1803,750     Akaike info criterion 18,00998 
Sum squared resid 26028099     Schwarz criterion 18,07050 
Log likelihood -88,04990     Hannan-Quinn criter. 17,94359 
F-statistic 189990,8     Durbin-Watson stat 1,433276 
Prob(F-statistic) 0,000000    

Bảng 3: Kết quả kiểm định BPG- Breusch-Pagan-Godfrey 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

F-statistic 0,005983     Prob. F(1,8) 0,9405 

Obs*R-squared 0,007473     Prob. Chi-Square(1) 0,9311 

Scaled explained SS 0,002521     Prob. Chi-Square(1) 0,9600 
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GO. Vì vậy, số liệu thu thập được từ nguồn thứ cấp 
là hoàn toàn chính xác và đáng tin vậy.  

+ Kiểm định vi phạm hiện tượng tự tương quan:  
Với giả thiết: H0: Mô hình không có hiện tượng 

tự tương quan 
H1: Mô hình có hiện tượng tự tương quan 
Để kiểm tra xem mô hình ước lượng có xảy ra 

hiện tượng tự tương quan, sử dụng kiểm định BG - 
Breusch-Godfrey và cho kết quả sau: 

Với Obs*R2 = 0,566099, p = 0,4519 >  = 0,05 
nên chấp nhận H0, nghĩa là mô hình kiểm định 
không xảy ra hiện tượng tự tương quan. Có nghĩa 
là với biến FDI_GOt  và GOt qua các năm của thời 
kì sau không có mối liên quan đến thời kì trước. 
Mô hình có dạng hàm đúng, vậy mô hình hồi quy 
tuyến tính mô tả mối tương quan 
giữa FDI và GO trên địa bàn tỉnh 
Thái Nguyên là:    

GOt =  22165,24 + 
1,027897*FDI_ GOt + εt (5) 

Như vậy, FDI có mối quan hệ rất 
chặt chẽ với GO, cụ thể: khi có 1 
đồng vốn FDI đầu 
tư vào Thái 
Nguyên thì giá trị 
GO tăng lên 
1,027897 đồng. 

- Phân tích mối 
tương quan giữa 
FDI với EV:  

+ Xây dựng mô 
hình giả định: Để 
làm rõ mối quan hệ 
giữa FDI với EV, 

Giả sử mô hình 
quan hệ giữa FDI 
và EV giai đoạn t 
được xây dựng: 

  EVt =  β0 + 
β1*FDI_EVt  +εt
(6) 

Trong đó: 
EVt: giá trị hàng hóa xuất 

khẩu giai đoạn t. 
FDI_ EVt: Giá trị xuất khẩu ở 

khu vực có vốn đầu tư nước ngoài. 
Kết quả ước lượng mô hình 

về giá trị EV ở khu vực có FDI. 

Với kết quả mô hình cho thấy, hệ số xác định R-
squared: R2 = 0,889965 và Prob(F-statistic) 
=0,0000< α (0,05), chứng tỏ mô hình xây dựng là 
phù hợp, mô hình đã giải thích được sự tác động của 
FDI tới sự thay đổi, biến thiên của giá trị EV trên địa 
bàn tỉnh Thái Nguyên đạt mức 88,9965%. 

+ Kiểm định vi phạm phương sai sai số thay đổi: 
Với giả thiết:  
  H0: Mô hình không có hiện tượng phương sai 

sai số thay đổi 
  H1: Mô hình có hiện tượng phương sai sai số 

thay đổi 
Dựa vào kiểm định BPG để kiểm tra sự không 

đồng nhất về kết quả ước lượng. 
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Bảng 5: Thông tin tổng quát về ước lượng mô hình 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

Thang 
 

  

   
   

1 6,262 24,085 24,085 6,002 23,084 23,084 
2 3,301 12,694 36,780 3,007 11,566 34,650 
3 2,464 9,479 46,258 2,133 8,204 42,854 
4 1,835 7,056 53,314 1,540 5,924 48,777 
5 1,706 6,563 59,887 1,456 5,600 54,377 
6 1,581 6,080 65,957 1,201 4,621 58,998 
7 1,322 5,083 71,040 0,972 3,740 62,737 
8 1,109 4,267 75,307 0,797 3,066 65,804 
9 1,053 4,052 79,359 0,678 2,607 68,411 

Bảng 6: Kết quả kiểm định BPG- Breusch-Pagan-Godfrey 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

F-statistic 0,192831     Prob. F(1,8) 0,6726 

Obs*R-squared 0,235243     Prob. Chi-Square(1) 0,6278 

Scaled explained SS 0,061669     Prob. Chi-Square(1) 0,8038 

Bảng 4: Kết quả kiểm định BG 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

F-statistic 0,420043     Prob. F(1,7) 0,5376 
Obs*R-squared 0,566099     Prob. Chi-Square(1) 0,4519 



Bảng 6, cho thấy F quan sát = F_statistic= 0,193 
< F tra bảng =0,672 nên H0 chấp nhận được và kết 
luận mô hình trên không có hiện tượng phương sai 
sai số thay đổi, hay không có sai số sau khi hồi quy 
mô hình từ số liệu thứ cấp về FDI và EV tỉnh Thái 
Nguyên. Vì vậy, số liệu thu thập được từ nguồn thứ 
cấp là hoàn toàn chính xác và đáng tin vậy.  

+ Kiểm định vi phạm hiện tượng tự tương quan:  
Với giả thiết: H0: Mô hình không có hiện tượng 

tự tương quan 
H1: Mô hình có hiện tượng tự tương quan 
Để kiểm tra xem mô hình ước lượng có xảy ra 

hiện tượng tự tương quan, sử dụng kiểm định BG - 
Breusch-Godfrey và cho kết quả sau: 

V ớ i 
Obs*R2=0,010888, 
p=0,9168>=0,05 
nên chấp nhận H0, 
nghĩa là mô hình 
kiểm định không 
xảy ra hiện tượng tự 
tương quan. Điều 
này đồng nghĩa với 
biến FDI_EVt và 
EVt qua các năm 
của thời kì sau 
không có mối liên 
quan đến thời kì 
trước. Vậy mô hình 
có dạng hàm đúng.  

Vậy mô hình hồi 
quy tuyến tính mô tả 
mối tương quan giữa 
FDI và EV trên địa 
bàn tỉnh Thái Nguyên là:    

EVt =  123,8122 + 1,00899*FDI_ EVt + εt   (7) 
Như vậy, FDI có mối quan hệ rất chặt chẽ với 

EV, cụ thể: khi có 1 đồng vốn FDI đầu tư vào Thái 
Nguyên thì giá trị EV tăng lên 1,00899 đồng. 

- Phân tích mối tương quan giữa FDI với GRDP 
và những đóng góp của GO và EV vào tổng sản 

phẩm trong tỉnh dưới sự tác động của FDI. 
Đối với kinh tế địa phương, FDI có tác động lớn 

nhất đến sự gia tăng GO, là ngành chiếm tỷ trọng 
lớn nhất (năm 2000: 30,37%; năm 2017: 50,42%). 
Chứng tỏ, ngành công nghiệp đóng một vai trò quan 
trọng trong việc chuyển dịch cơ cấu kinh tế tỉnh 
Thái Nguyên theo hướng tích cực, giảm dần tỷ trọng 
ngành nông nghiệp. Nhờ sự phát triển của ngành 
công nghiệp, các sản phẩm xuất khẩu giá trị cao 
cũng có sự gia tăng theo. Do đó, nguồn FDI có tác 
động lớn đến ngành công nghiệp cũng như tạo ra sự 
gia tăng và thay đổi về giá trị GO. 

Kết quả mô hình cho thấy, hệ số xác định R-
squared: R2= 0,889959 và Prob (F-statistic) = 

0,0000< α (0,05) điều 
này chứng tỏ mô hình 
phù hợp. Các hệ số β1 
có ý nghĩa thống kê vì 
có P_value= 0,0001< 
α (0,05), β2 có ý 
nghĩa thống kê vì có 

P_value = 0,0476 < α (0,05) và β3 có ý nghĩa thống 
kê vì có P_value= 0,0118< α (0,05).  

Từ đó, mô hình nghiên cứu (2), ta thu được mô 
hình sau: 

GRDPt =  14134,01 + 0,039* GOt + 0,645*EVt+ 
0,721* FDI_GRt+ εt (8) 
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Bảng 7: Kết quả kiểm định BG 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

F-statistic 0,007654     Prob. F(1,7) 0,9329 
Obs*R-squared 0,010888     Prob. Chi- quare(1) 0,9168 

Bảng 8: Kết quả ước lượng mô hình 

(Nguồn: Kết quả tính toán của tác giả) 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C  14134,01 939,3776 15,04588 0,0000 
GO 0,039109 0,003383 11,56007 0,0001 
EV 0,645445 0,247200 2,610561 0,0476 
FDI_GR 0,721123 0,186594 3,864529 0,0118 

R-squared 0,889959     Mean dependent var 41023,80 
Adjusted R-squared 0,889785     S.D. dependent var 18680,00 
S.E. of regression 269,5466     Akaike info criterion 14,33821 
Sum squared resid 363277,0     Schwarz criterion 14,48951 
Log likelihood -66,69106     Hannan-Quinn criter. 14,17225 
F-statistic 10804,84     Durbin-Watson stat 2,488035 
Prob(F-statistic) 0,000000    



?

Với mô hình trên cho thấy, giữa FDI và các chỉ 
số phát triển kinh tế tỉnh Thái Nguyên như GRDP, 
GO và EV có mối tương quan chặt chẽ với nhau. 
Điều này khẳng định rằng FDI tác động mạnh mẽ tới 
GO, EV và đặc biệt nhất là tác động tới sự thay đổi 
lớn của chỉ số GRDP. Trong mô hình trên, còn thể 
hiện rõ GRDP phụ thuộc nhiều vào giá trị sản xuất 
công nghiệp GO và giá trị xuất khẩu hàng hóa EV 
trong khu vực có vốn đầu tư nước ngoài (FDI). 

Liên hệ với mối quan hệ giữa vốn FDI và GO: 
Từ mô hình (5), khi có 1 đồng vốn đầu tư vào tỉnh 
thì giá trị GO tăng lên 1,027897 đồng tương ứng khi 
GO tăng lên 1 đồng thì GRDP trên địa bàn Thái 
Nguyên tăng lên 0,039 đơn vị. Điều này chứng tỏ 
nguồn vốn FDI có tác động vô cùng lớn đối với sự 
tăng trưởng kinh tế tỉnh Thái Nguyên và được biểu 
hiện trực tiếp rõ rệt nhất thông qua giá trị GO trên 
địa bàn. Tương tự, khu vực vốn FDI trong giá trị EV 
cũng có ảnh hưởng rõ rệt trong EV trên toàn tỉnh, từ 
mô hình (7) cho thấy khi có 1 đồng vốn FDI đầu tư 
vào tỉnh thì EV tăng lên 1,00899 đồng, từ đó khi EV 
tăng lên 1 đồng thì GRDP tăng lên 0,645 đơn vị.  
Đặc biệt là FDI có tác động mạnh nhất tới sự thay 
đổi của chỉ số phát triển kinh tế, đó là GRDP, mà cụ 
thể là mỗi khi có 1 đồng vốn FDI đầu tư vào tỉnh 
Thái Nguyên thì GRDP sẽ tăng lên 0,721 đơn vị. 

Như vậy, chúng ta có thể chắc chắn khẳng định 
rằng vốn đầu tư FDI có ảnh hưởng sâu sắc đến toàn 
bộ nền kinh tế tỉnh Thái Nguyên thông qua tác động 
mạnh tới một số các chỉ số phát triển kinh tế như 
GRDP, GO và EV.  

5. Kết luận và kiến nghị 
FDI là nguồn vốn đầu tư trực tiếp nước ngoài có 

vai trò quan trọng bù đắp vào sự thiếu hụt vốn đầu 
tư cho tỉnh và thúc đẩy tăng trưởng kinh tế, đặc biệt 
là đối với các quốc gia đang trong quá trình phát 
triển như Việt Nam. Bài báo đã nghiên cứu, đánh giá 
thực trạng thu hút FDI và phân tích những tác động 
của FDI đối với một số chỉ số phát triển kinh tế điển 
hình của địa phương Thái Nguyên sử dụng phương 
pháp kinh tế định lượng để xây dựng các mô hình 
hồi quy tuyến tính và kiểm định các kết quả nghiên 
cứu. Kết quả này đã chứng minh rằng, FDI có tác 
động lớn tới sự thay đổi của các chỉ số phát triển 

kinh tế Thái Nguyên và chỉ ra những đóng góp của 
FDI tới sự thay đổi của các chỉ số như GRDP, GO 
và EV. Đặc biệt, FDI đã tạo điều kiện cho việc 
chuyển giao công nghệ, thúc đẩy quá trình chuyển 
dịch cơ cấu kinh tế của địa phương. Khu vực FDI có 
đóng góp rất lớn vào ngân sách địa phương cũng 
như làm gia tăng tỷ trọng xuất khẩu, giúp địa 
phương thoát khỏi tình trạng thâm hụt ngân sách kéo 
dài nhiều năm, 100% các địa phương đều vượt dự 
toán thu vào năm 2019. Kết quả này có được nhờ sự 
đóng góp rất lớn của nguồn vốn đầu tư trực tiếp 
nước ngoài từ các tập đoàn FDI tại Thái nguyên 
trong thời gian từ năm 2013 trở lại đây. 

Kiến nghị: Có thể nói rằng, thành công của Thái 
Nguyên trong quá trình phát triển kinh tế thời gian 
gần đây dựa trên nhiều yếu tố. Trong đó, không thể 
không nhắc tới các chính sách và giải pháp thu hút 
FDI đúng đắn, linh hoạt và phù hợp với đặc thù phát 
triển của địa phương. Mặc dù vậy, việc thu hút FDI 
tại Thái Nguyên vẫn chủ yếu tập trung vào một số 
địa phương như Phổ Yên, Sông Công và khu công 
nghiệp Điềm Thụy - Phú Bình. Chính sách thu hút 
vốn FDI vẫn tồn tại một số bất cập về giá thuê đất 
cũng như lợi ích giữa các bên trong hợp tác và 
chuyển dịch dòng vốn FDI; một số địa phương trong 
tỉnh chưa quy hoạch rõ các dự án nhằm mời gọi và 
thu hút đầu tư, mặt bằng giao thông và cơ sở hạ tầng 
còn hạn chế nên chưa tạo được lực hút đối với các 
nhà đầu tư; việc đền bù trong quá trình triển khai 
giải phóng mặt bằng cũng như sự phụ thuộc rất lớn 
của các doanh nghiệp nội địa vào các doanh nghiệp 
FDI; vẫn còn tồn tại tình trạng “mạnh ai nấy làm” và 
chưa có sự phối hợp đồng bộ giữa các địa phương. 
Vì vậy, để khắc phục tình trạng này, đồng thời tăng 
cường hơn nữa việc thu hút nguồn vốn FDI và khai 
thác tối đa hiệu quả của nguồn vốn này, tỉnh Thái 
Nguyên cần có những giải pháp cụ thể, phù hợp hơn 
nữa như:  

- Xây dựng các chính sách ưu đãi đặc thù, tạo 
sức thu hút đối với các nhà đầu tư chiến lược, từ các 
nước đối tác lớn, các công ty đa quốc gia, có tiềm 
năng lớn về vốn, công nghệ, thị trường. 

- Tạo môi trường đầu tư hấp dẫn, có sức cạnh 
tranh thông qua việc ổn định chính trị, kinh tế, an 
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toàn xã hội và nâng cao chất lượng nguồn nhân lực, 
khắc phục những yếu kém về kết cấu hạ tầng, xóa bỏ 
rào cản về đầu tư, đặc biệt là phải hoàn thiện hệ 
thống chính sách, thủ tục hành chính nhằm xây dựng 
cơ chế đầu tư minh bạch, nhất quán. 

- Các địa phương cần đẩy mạnh đầu tư xây dựng 
cơ sở hạ tầng; Xây dựng, điều chỉnh quy hoạch, mở 
rộng lĩnh vực đầu tư phù hợp với từng địa phương.  

- Cần đổi mới mạnh mẽ hoạt động xúc tiến đầu 
tư; Đào tạo và phát triển nguồn nhân lực.  

- Tăng cường tích lũy nguồn vốn nội địa, tạo đối 
trọng để thu hút và sử dụng vốn FDI hiệu quả tại các 
địa phương này.  

- Thống nhất phối hợp giữa các cơ quan, tổ chức 
và cá nhân liên quan trong quá trình triển khai thực 
hiện và tăng cường thu hút các dự án FDI.u  
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Summary 

 
FDI is an important capital source that has great 

influence on the nation’s economic criteria and 
helps to foster growth and socio-economic develop-
ment, especially in developing countries like 
Vietnam. This study aims to provide quantitative 
findings for two research goals. In the first place, the 
study investigates and analyzes economic develop-
ment by attracting FDI based on economic criteria 
including gross regional products, industrial produc-
tion value, and export value. Secondly, the study 
analyzes and identifies the correlation between FDI 
and key economic criteria. The research results 
show that FDI has impacts on the whole economy, 
especially the significance of economic develop-
ment criteria. Also, the researchers make several 
suggestions to other localities to attract FDI based 
on the case of FDI attraction in Thái Nguyên 
Province in the period 2010-2019. 
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